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СЛОВОТВІР ПРІЗВИЩ МЕШКАНЦІВ СЕЛА ГОРОДОК 

КАМІНЬ-КАШИРСЬКОГО РАЙОНУ ВОЛИНСЬКОЇ ОБЛАСТІ 

Прізвищева система села Городок Камінь-Каширського району 

є частиною антропонімікону Волинської області. Станом на 15.11.2021 

року в населеному пункті функціонують 152 прізвища, які іден- 

тифікують 953 мешканців села.  

Одним із аспектів мовного дослідження прізвищ є структурно-

словотвірний, що допомагає встановити шляхи антропонімізації та 

є важливим етапом в аналізі прізвищ як окремого класу антропонімів. 

Усі прізвища утворені двома способами – лексико-семантичним 

та афіксальним.  

Прізвища лексико-семантичного способу творення – це власні 

імена, індивідуальні прізвиська, апелятивні означення особи та 

апелятивні назви, які внаслідок зміни своїх функцій стали спадковими 

іменуваннями. При цьому вони не зазнали структурних змін, 

а сформувалися лише шляхом семантичного переосмислення. Таким 

способом утворено 40 досліджуваних антропонімів, що становить 

26,3% від загальної кількості прізвищ села.  

В основі прізвищ, похідних від власних імен, лежать особові 

найменування людей, утворені від християнських (Павлу сь – 

суфіксальне утворення від Павло, Пронь – усічено-суфіксальне 

утворення від чоловічого імені Прокіп) та іншомовних імен (Джей – 

усічена за допомогою аферези форма польського імені Анджей).  

До цього способу творення належать і прізвища, співвідносні 

з апелятивами, утворені від імен та прізвиськ розряду «nomina 

personalia»: із вказівкою на зовнішні ( о  рбач,  у бач, Но  сик  та внутрішні 
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( абі й) характеристики носія, та «nomina impersonalia»: від назв тварин 

( ара н, Во вчик, Шуля к), абстрактних явищ (До ля), явищ погоди (Моро з), 

одягу та предметів побуту (Шарова ра, Мере жа), танців (Веге ра). Також 

сюди зараховуємо прізвища, похідні від апелятивів – назв професій 

( о ртнік, Кова ль, Ме льник, Швець), етнографічних груп (Подоля н) та 

запозичення з інших мов (Ла йтер, Цан).  

До цього класу належать і відтопонімні прізвища на -ськ-ий / -цьк-ий, 

оскільки вони є омонімами відносних прикметників: Дубро вський, 

Коре цький, Куни цький, Пото цький, Ремі нський, Смо льський.  

Прізвища композитної будови також зараховуємо до лексико-

семантичного способу творення. Досліджуваний матеріал 

представлений словотвірно-синтаксичною моделлю «прислівник + 

частина дієслова» – Скорохо д.  

Афіксальний спосіб творення онімів полягає у використанні 

формальних показників, що приєднувалися до лексем на час 

формування прізвищ. У досліджуваному матеріалі найпродуктивнішою 

виявилася суфіксація як найдавніший та найактивніший шлях 

формування прізвищ. Афіксальним способом утворено 107 антро- 

понімів села, що становить 70,4% прізвищ мешканців. 

Прізвища, утворені за допомогою суфіксів із посесивним значен- 

ням, виражали присвійність. Це моделі із суфіксами -ов / -ев / -єв,  

-ів / -їв:  луба  в (власне ім‟я в казахській мові Алубай, до якого додали 

суфікс -єв, найімовірніше, через посередництво російської), Купрія нов 

та Фе доров, (похідні від чоловічих християнських імен, утворені за 

допомогою суфікса -ов). Ми не можемо вважати використання суфікса 

-ов наслідком зросійщення, коли ті ж самі присвійні прикметники на -ів 

записувалися за російським зразком уже із суфіксом -ов [3, с. 141]. 

Адже вони генетично споріднені й трапляються на всій територ 

ії України, хоча й не зовсім рівномірно [4, с. 47]. 

Патронімно-посесивний суфікс -ин / -ін / -їн в українській мові 

утворює присвійні прикметники. Так виникли родові прізвища на -ин, 

що, як правило, походили від імен та прізвиськ на -а (-я): Ко брин 

(< Кобра),  у рин (< Гура), Пінчу гін (< Пінчуга). Основою для них стали 

автохтонне прізвисько пізнішого походження та варіанти чоловічих 

християньких імен.  

Прізвища з патронімними формантами досить продуктивні, оскільки 

відображають давню традицію іменування дітей за головою сім‟ї. Цей тип 

представлений моделями із суфіксами -ич, -ович / -евич, -енко.  
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Суфікс -ич має праслов‟янське походження і до сьогодні виконує 

свою первинну функцію, утворюючи деякі імена по батькові [1, с. 148]. 

В антропоніміконі села є прізвища Ку зьмич – від Кузьми та Ваку ліч – 

від Вакули (народні форми канонічних імен Косма  та Ву кол 

відповідно).  

Кількісно більше прізвищ з формантами -ович / -евич. Суфікс -ович 

на сьогодні є головним словотвірним засобом в офіційних іменах по 

батькові чоловіків. Твірними основами таких прізвищ стали 

християнські (Карпо вич < Карпо, Нест ке вич < Нестор) та автохтонні 

відкомпозитні імена (Стояно вич < Стоян), а також давньослов‟янські 

відапелятивні іменування пізнішого походження (Лопухо вич < лопух, 

Некрише вич < Некриш < не кришити).  

Суфікс -енко до XIX ст. виконував подвійну функцію – творення 

прізвищ та найменування дітей, тобто виражав і патронімне,  

і демінутивне значення [1, с. 123]. Проте з часом почав вживатися лише 

як патронімний формант. Прикладами є прізвища Ти мченко (похідне 

від форми чоловічого християнського імені Тимофій), Дроботе нко, 

Морозе нко (від іменувань розряду «nomina personalia» та «nomina 

impersonalia»). 

Поліфункціональні форманти виражають різне значення  

в структурі антропонімів, передусім патронімне, демінутивне, а також 

творять катайконіми та назви професій. Вони представлені найбільшою 

кількістю різних суфіксів: -ук, -юк, -чук, -ик, -ік, -чик, -к-о, -ець, -уха, 

-ак, -як, -ай, -ейко.  

Модель із формантами -ук / -юк / -чук – найчастотніша в селі  

(47 одиниць, 30,9%). Такі результати збігаються із загальним 

поширенням цих суфіксів на Волині, де на сьогодні вони становлять 

найбільшу частку [2, с. 120]. Твірними основами для них стали:  

а) християнські імена різної структури (Васил  к, Веремчу к, Влас  к 

та ін.);  

б) давньослов‟янські відкомпозитні та відапелятивні імена та 

прізвиська пізнішого походження ( орис  к,  огайчу к, Кистен  к, 

Линд  к та ін.);  

в) апелятивні характеристики особи ( умен  к, Ковальчу к, Шевчу к);  

г) антропооснова з неясною семантикою (Намон  к).  

Формант -ик / -ік, успадкований з давньоруської мови, виражає 

патронімність та досі вживається при творенні демінутивів від 

загальновживаної лексики. Продуктивним залишається і формант -чик 
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серед демінутивних загальних назв чоловічого роду. Прізвища, 

утворені за допомогою цих суфіксів, є другими за поширеністю в селі 

(28 одиниць, 18,4%). Твірними основами для них стали християнські 

імена ( нто нчик, Вавді йчик, Ле вчик), давньослов‟янські відкомпозитні 

імена ( ро мик) та імена і прізвиська пізнішого походження ( упа лик, 

Шипе лик, Шу мік). До групи прізвищ відапелятивної можна зарахувати 

прізвище Фра нтик, яке хоч і має польське походження, але давно 

функціонує в українській мові; а також прізвище композитної будови 

П ятиго рик зі словотвірно-синтаксичною моделлю «числівник + 

частина іменника», оскільки після процесу онімізації до структури 

«П‟ятигора» додався полісемантичний суфікс -ик. 

Твірними основами для прізвищ із так само успадкованим суфіксом 

-к-о стали деривати давньослов‟янських імен-композитів ( ожко  , 

давньослов‟янські атохтонні особові імена та прізвиська (Вели чко, 

Сушко ) та, вірогідно, прізвище із сумнівною семантикою 

антропооснови Пігу лко [5 с. 449].  

Суфікс -ець вживається і в апелятивах, і в ойконімах: Кардане ць 

(початково Кордонець, утворене від апелятива «кордон») та 

Л би товець (від ойконіма Любитов / Любитів), при цьому обидва 

вказують на територіальне походження або ж проживання першоносія.  

Прізвища на -уха виражають згрубіло-зневажливе ставлення, 

наприклад, Салу ха (< Сало), Репету ха (репет < репетати). Антропоніми 

села Городок із суфіксом -ак (-як) утворені від давньослов‟янського 

відапелятивного імені ( іля к) та апелятивних характеристик осіб 

(Шво рак, Шила к). Формант -ай – багатозначний та кількісно 

малопоширений. Вживається для творення дериватів відкомпозитних 

слов‟янських імен –  ала й та  уцма й. Цю ж функцію виконує суфікс -

ейко:  оре йко < Бор < Борислав.  

Окремо варто виділити 3 прізвища невстановленого способу 

творення (Телебе й, Кі чол, Чу ніс), що спричинено їхньою семантичною 

та етимологічною непрозорістю. 

Отже, за допомогою структурно-словотвірного аналізу встановлено, 

що найпродуктивнішим в антропоніміконі села Городок Камінь-

Каширського району Волинської області є афіксальний спосіб творення 

прізвищ (70,4%). Домінують моделі з поліфункціональними 

формантами, зокрема суфіксами -ук / -юк, -чук та -ик / -ік, -чик, менш 

продуктивні – з посесивними та патронімними формантами. В основах 

прізвищ цього способу творення лежать різні лексико-семантичні групи.  
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Прізвищ мешканців села Городок, утворених лексико-семантичним 

способом (шляхом онімізації й трансонімізації), зафіксовано 26,3%. 

Лексичною базою для них найчастіше ставали автохтонні 

давньослов‟янські відапелятивні імена та прізвиська, апелятивні 

характеристики особи. 
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Постать Галини Мневської (псевдонім Галини Орлівни) привернула 

увагу С. Яковенка і Г. Білик перш за все як дружина письменника 

Клима Поліщука, «одного з найкращих представників української 

літератури перших двох десятиліть ХХ ст.» [8; 1], літературний дебют 

якого відбувся у 1914 р. Як творець малої прози, Поліщук працював 

у фольклорно-фантастичних жанрах, а також реально описував події 




