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У свiтлi сучасних державотворчих та правотворчих процесiв  

в Українi, зорiєнтованих на реформування вiтчизняного кримiнального 

процесуального законодавства, особливої актуальностi набуває 

посилення захисту конституцiйних прав та свобод учасникiв 

кримiнального провадження, що можуть зазнавати обмежень пiд час 

проведення слiдчих (розшукових) дiй.  

Ефективнiсть збирання доказiв пiд час досудового розслiдування, 

зокрема шляхом проведення слiдчих (розшукових) дiй безпосередньо 

пов’язана з рiвнем теоретичного осмислення сутностi та загальних 

вимог до їх проведення. Дослiдженню проблемних питань у зазначенiй 

сферi присвячена велика кiлькiсть наукових робiт вiтчизняних вчених, 

зокрема М. В. Багрiя, А. Я. Дубинського, О. I. Котюка, В. В. Луцика,  

В. Т. Маляренка та iнших. Водночас, аналiз останнiх публiкацiй свiд- 

чить про нормативну невизначенiсть та дискусiйнiсть низки проблем 

процесуальної регламентацiї проведення слiдчих (розшукових) дiй. 

Чинний Кримiнальний процесуальний кодекс України (далi – КПК 

України), у своїх нормах регламентує проведення таких слiдчих 

(розшукових) дiй, як допит, пред’явлення для впiзнання, обшук, огляд, 

зокрема i пов’язаний з ексгумацiє  трупа, слiдчий експеримент, 

освiдування особи та проведення експертизи, якi не зважаючи на свою 
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специфiку розв’язання безпосереднiх завдань, методи досягнення 

конкретних цiлей, склад учасникiв та процесуальне оформлення, у своїй 

сукупностi становлять цiлiсну систему, що спрямована на досягнення 

мети кримiнального процесуального доказування. Зважаючи на це, 

законодавцем у статтi 223 КПК України, передбачено низку загальних 

вимог, додержання яких є необхiдним пiд час проведення кожної  

з слiдчих дiй, оскiльки їх недотримання тягне за собою порушення 

процесуальної форми, а також втрату доказового значення отриманих 

результатiв [1]. 

Слiдчими (розшуковими) дiями згiдно з ч. 1 ст. 223 КПК України  

є дiї, якi спрямованi на отримання (збирання) доказiв або перевiрку вже 

отриманих доказiв у конкретному кримiнальному провадженнi. Хоч 

зазначена дефiнiцiя i розкриває змiст поняття, однак не дозволяє 

вiдмежувати його вiд категорiї «процесуальнi дiї», про якi також 

йдеться в нормах КПК України. Очевидно, що всi слiдчi дiї є дiями 

процесуальними, однак не кожна процесуальна дiя є слiдчою. До того 

ж, пiд категорiю «процесуальних дiй» пiдпадають i судовi дiї, якi 

однозначно вiдрiзняються вiд слiдчих (розшукових) дiй, не зважаючи на 

те, що останнi теж є частиною процесуальних дiй. До того ж, у самiй 

системi слiдчих (розшукових) дiй можуть бути видiленi негласнi слiдчi 

(розшуковi) дiї (глава 21 КПК України), що фактично перебувають поза 

межами нормативного регулювання ст. 223 КПК України [2]. 

Виходячи з вищевикладеного, слiд зазначити, що слiдчi (розшуковi) 

дiї, як частина процесуальних дiй, мають пiзнавальний i водночас 

процесуальний характер та розшукову спрямованiсть, сутнiсть якої 

полягає у намаганнi уповноваженої особи розшукати й належним 

чином зафiксувати у вiдповiдних процесуальних джерелах фактичнi 

данi, що мають значення для кримiнального провадження. Не менше 

важливою метою слiдчих (розшукових) дiй є перевiрка ранiше 

отриманих у даному кримiнальному провадженнi доказiв або iнших 

встановлених фактiв. Всi iншi дiї, що прямо не пов’язанi iз отриманням 

(збиранням), дослiдженням i перевiркою доказової iнформацiї, 

прийнято позначати термiном «процесуальнi дiї» [3]. 

Важливою складовою загальної регламентацiї слiдчих (розшукових) 

дiй, є наявнiсть фактичних i юридичних пiдстав їх проведення. 

Фактичнi пiдстави передбачають iснування достатнiх вiдомостей, що 

вказують на можливiсть досягнення мети вiдповiдної дiї. Юридична 

пiдстава має комплексний правовий характер i включає додержання 

вимог про компетентнiсть суб’єктiв кримiнально-процесуальної 

дiяльностi, а також додержання законодавче закрiпленого порядку 

прийняття рiшення про проведення слiдчої (розшукової) дiї [5].  
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На пiдставi системного аналiзу норм КПК України, слiд зазначити, 

що суб’єктами уповноваженими приймати рішення про проведення 

слідчих (розшукових) дій можуть бути слідчий, прокурор та слідчий 

суддя. При цьому слідчий та прокурор таке рішення приймають у формі 

постанови, слідчий суддя в свою чергу постановляє вмотивовану 

ухвалу. Необхідно зазначити, що проведення слідчої (розшукової) дії, 

яка потребує попереднього дозволу суду, без такого дозволу або  

з порушенням його суттєвих умов є істотним процесуальним 

порушенням, що зумовить недопустимість доказів, отриманих під час її 

проведення. 

Фактична підстава проведення слідчої (розшукової) дії  

є передумовою для юридичної підстави. Так як, прийняття ухвали або 

постанови про проведення слідчої дії повинно бути обумовлене 

наявністю достатніх відомостей, що будуть вказувати на можливість 

досягнення мети, у разі її проведення. В свою чергу, О. М. Бандурко,  

В. Я. Тацій у своїх дослідженнях акцентують увагу на тому, що 

законодавцем вжито словосполучення «наявність достатніх 

відомостей» у множині, а відтак мова повинна йти не про одиничні 

дані, відомості, а про їх сукупність. З огляду на це, постанова (ухвала) 

про проведення слідчої (розшукової) дії повинна відображати у своєму 

змісті не лише конкретні відомості, встановлені в процесі доказування, 

на підставі яких прийнято рішення про проведення дії, а також  

і висновок про їх достатність для досягнення мети такої дії [4]. 

Не менш важливим є вимоги, щодо додержання належного суб’єкта, 

котрий вправі проводити слідчі дії. Особливої уваги набуває питання 

проведення обшуку, що повинен бути особисто здійснений слідчим чи 

прокурором і не може бути передоручений відповідним оперативним 

співробітникам, оскільки у випадку порушення цього правила зазначена 

дія буде недійсною, а докази отримані під час її проведення – 

недопустими.  

Законодавцем закріплено механізм захисту осіб, права чи інтереси 

яких можуть бути порушені чи обмежені під час проведення слідчих 

(розшукових) дій. Зокрема, слідчий та прокурор повинні вжити 

належних заходів для забезпечення присутності таких осіб, роз’яснити 

їм порядок проведення дії, права та обов’язки, а також відповідальність 

у разі недотримання останніх; допустити захисника чи адвоката на 

будь-якому етапі проведення дії, до того ж у разі необхідності 

здійснення особистого обшуку в ході проведення обшуку житла чи 

іншого володіння особи, не починати його проведення протягом трьох 

годин, задля можливості явки адвоката, представника такої особи,  

а також здійснити його проведення особами тієї ж статі; забезпечити 

участь законного представника, педагога або психолога, а за 
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необхідності – лікаря, якщо слідчі (розшукові) дії проводяться за участі 

неповнолітньої або малолітньої особи.  

Окрім зазначеного, задля забезпечення нормальної життєдіяльності 

людини, з огляду на її фізіологію життєдіяльності забороняється 

проводити слідчі (розшукові) дії у нічний час. У процесуальному 

розумінні нічним і таким, що не допускає проведення будь-яких 

слідчих дій, за винятком невідкладних випадків, коли затримка в їх 

проведенні може призвести до втрати слідів кримінального 

правопорушення чи втечі підозрюваного, визнано час доби з 22  

до 6 години за місцевим часом [6].  

У разі проведення слідчих (розшукових) дій до обов’язку слідчого, 

прокурора належить залучення не менше, ніж двох понятих, які під час 

судового розгляду можуть бути допитані, як свідки проведення 

відповідної дій. При цьому, понятими не можуть бути працівники 

правоохоронних органів, особи, заінтересовані в результаті 

кримінального провадження, а також родичі підозрюваного, 

обвинуваченого і потерпілого. Винятком, коли слідчий, прокурор 

можуть не залучати до участі понятих є застосування безперервної 

відеофіксації ходу проведення дії. Зазначений випадок не поширюється 

на проведення обшуку або огляду житла чи іншого володіння особи та 

обшук особи, так як незалежно від застосування технічних засобів 

фіксування відповідної слідчої (розшукової) дії, участь не менше двох 

понятих є обов’язковою. 

За загальним правилом, слідчі дії можуть бути проведені тільки  

в межах строку досудового розслідування. Однак, на стадії судового 

провадження, задля встановлення чи перевірки обставин кримінального 

провадження, якщо це не можливо зробити іншим шляхом суд може 

доручити проведення слідчої (розшукової) дії та відкласти судовий 

розгляд на строк, достатній для її проведення та ознайомлення 

учасників судового провадження з її результатми. 

Слідчі (розшукові) дії також не можуть бути проведені у разі 

зупинення досудового розслідування, крім тих, які спрямовані  

на встановлення місцезнаходження підозрюваного. 

Отже, одним iз вагомих iнструментiв реалiзацiї завдань 

кримiнального провадження, в частинi забезпечення швидкого, повного 

та неупередженого досудового розслiдування є iнститут слiдчих 

(розшукових) дiй, які є частиною складного й багатогранного механізму 

встановлення обставин кримінального правопорушення під час 

досудового розслідування. Головною обставиною їх правомірності  

є дотримання вимог проведення, які закріплені законодавцем, оскільки 

в протилежному випадку встановлені внаслідок них докази будуть 

визнані судом недопустими. 
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У КПК Чеської Республіки [1] (стаття 35) передбачено,  

що захисником у кримінальному процесі може бути виключно особа, 

яка є адвокатом.  


