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Від часу прилюдної лекції «Доброчесне використання штучного 

інтелекту в академічній сфері» минув рік, який дозволив глянути на 

проблему використання штучного інтелекту (далі – ШІ) у вищій освіті з 

деякої відстані та врахувати евристичний потенціал категорії 

«ChatGPT» як особливого інструменту ШІ (пор. [2; 4]). Концепція 

розподілу формацій ChatGPT пройшла, на нашу думку, достатню 

апробацію на основі обговорення серед здобувачів вищої освіти у 

межах викладання освітнього компонента (далі – ОК) «Академічне 

письмо та риторика». Здобувачі вищої освіти (далі – ЗО) відповідали 

під час дискусії на такі запитання: Які програми ШІ Ви 

використовуєте? Чи можуть інструменти ШІ вказуватися як автор 

есе, статті, ВКР? Чи несуть автори/ки повну відповідальність за ті 

частини рукопису, які було створено за допомогою інструменту ШІ? 

Як цитувати, наприклад, ChatGPT (APA Style)? [1, с. 82–84]. 

Ми дійшли до висновку, що випуск ChatGPT від OpenAI призвів до 

того, що посилився інтерес ЗО до академічної доброчесті. Не слід 

забороняти ChatGPT у вищій освіті, як, наприклад, це було зроблено у 

державних школах Нью-Йорка та Сіетла, а слід доброчесно 

використовувати його. Хоча викладачі українських ЗВО і стикаються з 

обмеженими можливостями для оцінювання писемних робіт. 
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Ендрю Мур у своїй статті [3] на сайті Times Higher Education 

задався питанням, чи є сенс викладати академічне письмо в епоху ШІ. 

Адже (академічне) есе, завдяки застосуванню технологій ШІ, 

створюються за лічені хвилини. Автор статті наголошує, що саме 

поняття «писати» в епоху ШІ трансформується: сучасний студент 

надиктовує есе на диктофон, використовує спеціальні додатки для 

перетворення запису на текст, а потім перетворює свої нотатки за 

допомогою ChatGPT на відредаговане есе. 

У мене ж виникає питання: як оцінити таке академічне есе? 

Очевидно, ще залишається це питання відкритим.  

У цьому есе я сфокусую увагу на розгляді різних ефективних 

способів використання ChatGPT, а саме доступної безкоштовної версії 

GPT-3,5, під час викладання ОК «Академічне письмо та риторика». Ми 

зі ЗО трактуємо ChatGPT як інструмент ШІ, який сприяє розвитку 

компетенцій академічного письма та риторики.  

Доцільним було використання ChatGPT для поліпшення навичок 

академічної риторики. Мною було запропоновано декілька 

суперечливих тем з академічної доброчесті, потім попросила 

ЗО використати ChatGPT для участі у віртуальній дискусії або дебатах. 

ЗО вводили запити у ChatGPT відповідно до структури дискусії або 

дебатів.  

Ще одне завдання, яке вподобали ЗО, покращили навички 

академічного письма. ЗО практикували згенеровані есе на тему 

академічної доброчесті. ЗО коригували есе, давали відповідну назву, а 

також писали підсумки. 

Оскільки наші ЗО володіють двома мовами, то вони також просили 

ChatGPT переписати есе як носій німецької та англійської мови. 

Після проходження курсу ЗО використовували також ChatGPT для 

підготовки до заліку, наприклад, для симуляції заліку (задавали 

питання і отримували відповіді).  

Однак зазначу, що ChatGPT використовували лише як додатковий 

інструмент для підтримки викладання та оцінки успішності ЗО. 
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Академічна доброчесність під час проведення правничих 

досліджень є фундаментальною категорією, на якій мають 
засновуватись всі наукові дослідження в цій галузі, визначатися 
пріоритети функціонування та подальшого розвитку наукової думки у 
галузі права. Поняття академічної доброчесності багатогранне та 
встановлює широкий перелік вимог до представників академічного 
середовища, однією з яких є недопущення академічного плагіату. 
Плагіат – це шкідливе явище як для академічного так і для 
дослідницького середовища, оскільки його виявлення одномоментно 
нівелює всі результати проведеного дослідження, адже немає сенсу 
аналізувати наукову цінність всієї проведеної роботи в разі виявлення 
ознак плагіату хоча б в її частині. На жаль, виявлення ознак плагіату в 


