
111 

відповідно до норм цього ж Закону – це оприлюднення 
(опублікування), повністю або частково, чужого твору під іменем 
особи, яка не є автором цього твору. Закон України «Про вищу освіту» 
[4] визначає академічний плагіат як оприлюднення (частково або 
повністю) наукових (творчих) результатів власного дослідження 
(творчості), та /або відтворення опублікованих текстів (оприлюднених 
творів мистецтва) інших авторів без зазначення авторства. Тому, 
аналізуючи вище вказані норми законодавчих актів, варто підсумувати, 
що дослівне цитування норм законодавчих актів не є плагіатом, якщо 
дослідник, цитуючи, вказує на ідентифікаційні дані нормативного акту. 
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Сьогодні приділяється багато уваги ChatGPT. Проте чи виправдана 

така увага й чи варто популяризувати ChatGPT в науковому колі, 

постійно й на кожному кроці, говорячи про це? Так, безсумнівно, такі 

технології – це прогрес, але чи варто взагалі використовувати ChatGPT 
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в контексті наукових досліджень, коли ChatGPT сам інформує 

користувача, що його можливості обмежені (рис. 1). 

 

 
Рис. 1. Обмеження ChatGPT за версією ChatGPT [1] 

 

Особливої уваги потребують пункти 1, 2 та 3. Очевидно, що такі 

обмеження з урахуванням того, що ChatGPT навчений на текстових 

даних, зібраних в інтернеті, зокрема, веб-сторінок, новин і блогів тощо, 

принаймні має насторожувати, а до згенерованих ним текстів потрібно 

ставитися з обережністю. 

 

 
 

Рис. 2. Джерела текстових даних, використаних для навчання 

ChatGPT за версією ChatGPT [1] 

 

І взагалі чи можемо говорити, що використання ChatGPT в наукових 

дослідженнях чи освітній діяльності є академічно доброчесним? 

Мабуть, «ChatGPT – забавка чи ефективний інструмент?» – це питання 

риторичне. Воно спрямоване до кожного користувача ChatGPT з 

позиції синергії понять «людяність» та «професіоналізм» при 

проведенні та апробації результатів наукових досліджень [2], а 
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ефективність його використання залежить від професіоналізму 

користувача. Якщо простіше, то ChatGPT можна порівняти з музичним 

інструментом, який у вмілих руках продукує шедевр, а не набір 

незв’язних звуків. 
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Проблема академічної доброчесності/недоброчесності у науковий 

практиці стара як і сам науковий світ – відомі з літератури численні 
приклади недобросовісного запозичення літературних або 
філософських текстів датуються починаючи з епох Середньовіччя та 
Відродження [1]. Не вдаючись у трактування основних термінів (видів 
діяльності), які пов’язують з академічної недоброчесністю (плагіат, 
самоплагіат, фальсифікація, хибне співавторство та ін.) і цитування 
положень Закону України «Про освіту» – вони загальновідомі, 
звернемося до спонукальних мотивів, що викликають ці вчинки та як 
вони пов’язані зі специфікою науково-дослідницької діяльності.  

По-перше, для автора цього тексту досить очевидний взаємозв’язок 
рівня професійної спроможності дослідника або педагога та його 
схильності до використання плагіату або фальсифікації результатів 
досліджень. Висококваліфікований фахівець, професіонал, якій має 
ім’я в науці та цінує свою репутацію, ніколи не опуститься до рівня 


