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Культура відображає різноманітні форми мислення та творчу 

діяльність різних соціальних груп і окремих індивідів, формуючи 

універсальний простір взаємодії різних культурних практик та 

соціальних інститутів, в якому культурна пам’ять постає як динамічна 

практика, що повторюється і транслює актуальні культурні смисли 

через певні інваріантні тексти [1, 54–59]. Культурна пам’ять пов’язана  

з феноменом культурної ідентичності, яка укорінюється в пам’яті  

і є однією з основних її функцій. Підтримання культурної ідентичності 

передбачає постійне звернення до тих текстів, образів та символів 

культурної пам’яті, які вважаються найбільш затребувані в даний 

проміжок часу, тому минуле постійно реконструюється та перество- 

рюється в мінливій сучасності [2; 3]. Таким чином культурна іден- 

тичність формується на основі пам’яті про своє минуле з тих образів, 

які носять соціально значимі цінності для певного суспільства [4]. 

Культурна пам’ять, задіяна у творчому механізмі пригадування  

та актуалізації, зберігає минуле як таке, що існує і є панхронічною [1]. 

Цим творчим механізмом пригадування та актуалізації, який описує  

Я. Асcман, на нашу думку постає ремейк, що забезпечує сталість 

процесів відновлення та осучаснення. Креативний чинник культурної 

пам’яті стає причиною звернення до текстів, символів та образів 

минулого в мистецтві, де минуле постійно перебуває в стані готовності 

до відновлення. У процесі повернення та відновлення текстів, символів 

та образів минулого, змінюється їх склад, зміщуються акценти  

в їх структурі, зростають їх сенси тощо [5, 135]. 

Ремейк представляє творчий метод опрацювання культурного 

досвіду минулого, який через повернення звертається до пам’яті,  

як сховища позачасових текстів, образів та символів, відроджує їх  

з минулого в актуальних обставинах та впливає на формування 

культурної ідентичності. 
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Пам’ять найтіснішим чином пов’язана з процесом перетворення  

та повернення, адже пригадування включає в себе процеси імпринтингу 

або відбитку в уяві, переробки, збереження та вилучення інформації, 

образів тощо. Колективна пам’ять відображає процеси організації, 

збереження та відтворення минулого досвіду нації, утримуючи  

в свідомості індивідів історичні події минулого, створюючи світо- 

глядне сприйняття на основі минулого досвіду: «Колективна пам’ять  

є вираженням колективного досвіду та ідентифікує певну групу, надає 

сенсу її минулому та відображає сподівання на майбутнє» [6, 25]. 

Інтерес до пам’яті диктує сама епоха. Численні випробування,  

що випали на долю українського народу у ХХ, а згодом і у ХХІ ст. 

змушують зберігати артефакти й свідчення цих подій для створення 

об’єктивної картини навколишньої дійсності та протистоянню ворожій 

пропаганді. Війна, голодомор, геноцид проблематизують способи їх 

відображення за допомогою відповідних культурно-мистецьких 

заходів, зростає роль індивідуальної пам’яті автора, свідка, історика. 

Відеофіксація та кінематограф взагалі, стає ефективним, правдивим, 

об’єктивним засобом запису і збереження свідчень та артефактів 

відповідних подій для формування культурно-історичної пам’яті  

та національної ідентичності. Сама здатність фіксувати реальність  

на плівку, зберігати цю реальність у безперервності, яка властива 

кінематографу, перетворює його на чисту пам’ять, архівуючи дійсність. 

Кіно постає у своїй подвійній природі як презентація та ілюзія, чиста 

пам’ять, що фіксує власне життя, та пам’ять-спогад, де оповідач 

конфігурує минуле, задаючи принципи бачення подій, їх інтерпретацію 

та конструюючи пам’ять про них. Кінематограф, що належить як до 

мистецтва, так і до сфери масових комунікацій, формує сучасну 

культурну ідентичність в суспільстві та впливає на інтерпретацію 

образів й символів минулого, що раз у раз відновлюються за допомо- 

гою ремейку як творчого механізму пригадування та актуалізації 

минулого. Ремейк як дієвий спосіб реактуалізації минулого, забезпечує 

збереження історичної та культурної пам’яті для майбутніх поколінь  

та сталість процесів наслідування певних цінностей та смислових 

орієнтирів, прийнятних в певному суспільстві. 
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