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психопатія, олігофренія). Зовнішніми умовами мотивації є неста- 

більність у ЗСУ, вчинення окремими посадовцями корупційних кримі- 

нальних правопорушень, небажання молоді служити в армії тощо. 

Важливим з визначеного є висновок, що від рівня морально-психо- 

логічної обстановки в колективі засуджених військовослужбовців 

залежить спрацювання соціально-кримінального фактору серед осіб, 

що залучені до латентно-нормативної системи кримінальної субкуль- 

тури дисциплінарного батальйону. Відповідно, це свідчить про 

створення у колективах сприятливого соціально-психологічного ґрунту 

для всіляких форм асоціальної поведінки. У цілому варто говорити про 

шкідливу роль поширення нестатутних форм відносин між засудже- 

ними, що призводить до криміналізації й дестабілізації управління 

військами. 

За таких умов інститут особи яка вчиняє кримінальні правопо- 

рушення в ЗС України, є малодослідженим у галузевому значенні, що 

пов’язане з невирішеністю основоположних питань, які торкаються 

сфери спеціальних видів кримінальних покарань, що призначаються 

виключно військовослужбовцям (зокрема, тримання в дисциплінар- 

ному батальйоні або службові обмеження для військовослужбовців). 
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В сучасному цивілізованому світі людина виступає найвищою 

соціальною цінністю, а дотримання та захист її прав та свобод є най- 

пріоритетнішим завданням кожної демократичної держави. Однак, 

інколи виникають ситуації, за яких дотримання і захист прав людини  

є водночас і найбільш важливим, і надзвичайно складним завдання для 
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державних органів, що мають їх забезпечувати. Це ситуації, виник- 

нення яких призводить чи може призвести до людських і матеріальних 

втрат, створювати загрозу життю і здоров’ю людей, небезпеку держав- 

ній незалежності й територіальній цілісності та інші негативні 

наслідки. Задля відвернення таких загроз та усунення цих небезпек 

органи державної влади вводять особливі правові режими, одним  

з яких є воєнний стан, запровадження якого неодмінно супроводжу- 

ється обмеженням окремих прав і свобод людини.  

При цьому у зарубіжних країнах обмеження прав людини в умовах 

дії воєнного стану зазвичай означають тимчасову відмову від гарантій 

окремих прав і свобод людини і громадянина. Разом з тим, такі 

обмеження не носять довільного характеру. Сучасні конституції 

більшості держав виходять з концепції правової держави, однією  

з ознак якої є визнання природного характеру прав і свобод людини  

[1, с. 41]. 

Нині забезпечення та реалізація прав і свобод людини в Україні 

набуває особливого значення у зв’язку із запровадженням та подаль- 

шим продовженням строку дії на всій території країни, за винятком 

тимчасово окупованих територій, воєнного стану та, як наслідок, 

запровадження обмежень окремих прав і свобод людини. 

Безперечно, запровадження особливих правових режимів, зокрема 

воєнного стану, є легальною можливістю суттєвого обмеження прав  

і свобод людини і громадянина [2, с. 55], включаючи одне з основно- 

положних прав людини – право на таємницю кореспонденції. Водно- 

час, механізм введення особливого правового режиму при наявності 

процедурних вад може нести потенційну загрозу правам і свободам 

людини, у тому числі праву на таємницю кореспонденції. Варто 

зазначити, що існуючий нині механізм запровадження в Україні або  

в окремих її місцевостях воєнного стану не є досконалим з огляду  

на певні законодавчі колізії.  

Вважається, що одним з проблемних аспектів в механізмі запровад- 

ження цього особливого правового режиму є часовий проміжок  

та складна бюрократична процедура його введення. Так, українським 

законодавством передбачено такий механізм запровадження воєнного 

стану, який передбачає складний процес і велику кількість докумен- 

тів – пропозиції Ради національної безпеки і оборони України, указ 

Президента України та підготовлений ним проект закону про 

затвердження указу, прийнятий Верховною Радою України закон,  

а також значний часовий проміжок затвердження Верховною Радою 

України указу про введення особливого правового режиму, що може 

подовжуватись до двох днів. Розуміється, така складна і довготривала 

процедура запровадження особливих правових режимів є зовсім 
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неприйнятною з огляду на потенційні загрози національній безпеці  

та територіальній цінності, коли подібні рішення потребують опера- 

тивного ухвалення.  

До того ж, Законом України «Про введення воєнного стану» 

передбачено, що в указі Президента України про введення воєнного 

стану, окрім іншого, зазначається час введення і строк, на який він 

вводиться. Відповідно з часу введення, який відображається в указі, 

передбачається можливість обмеження прав і свобод людини і грома- 

дянина. Однак сам указ набирає чинності одночасно з набранням 

чинності законом про введення воєнного стану. Очевидно, що у такому 

випадку, коли закон буде затверджено протягом двох днів, поки 

Верховна Рада України збереться на засідання, а відповідно до указу 

Президента України воєнний стан вже ніби буде діяти, матимуть місце 

незаконні обмеження прав і свобод людини, у тому числі конститу- 

ційного права людини на таємницю кореспонденції.  

Тому рекомендовано запровадити таку процедуру введення воєн- 

ного стану, за якої Президент України ініціює запровадження особли- 

вого правового режиму шляхом внесення проекту закону, який 

розглядається і ухвалюється Верховною Радою України та скоротити 

термін дводенного строку затвердження указу, наприклад до 24 годин  

[3, с. 36]. 

Досить серйозною проблемою механізму запровадження воєнного 

стану є відсутність у національному законодавстві про воєнний стан,  

у тому числі в Законі України «Про правовий режим воєнного стану» 

тлумачень, що саме варто розуміти під поняттями «збройна агресія», 

«загроза нападу», «небезпека державній незалежності та територіальній 

цілісності». Тому, очевидно, що по суті введення режиму воєнного 

стану та, відповідно, встановлення обмежень прав і свобод людини, 

може мати місце з підстав, які вбачаються достатніми на думку членів 

Ради національної безпеки і оборони України, Президента України  

та народних депутатів [4, с. 75]. Звісно, це не дає достатніх гарантій 

уникнення зловживань у сфері обмеження прав людини, у тому числі  

її конституційного права на таємницю кореспонденції. 

А тому необхідно на законодавчому рівні, зокрема в Законі України 

«Про правовий режим воєнного стану», надати визначення поняттям 

«збройна агресія», «загроза нападу», «небезпека державній незалеж- 

ності та територіальній цілісності». Адже нормативно закріплене 

тлумачення цих понять, які є підставами для обмеження як права  

на таємницю кореспонденції в умовах воєнного стану, так і інших прав 

і свобод людини, надасть гарантії уникнення необґрунтованого та 

надмірного обмеження цих прав [5, с. 84]. 
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Окрім того, норми національного законодавства, зокрема стаття 64 

Конституції України, залишають на розсуд уповноважених органів  

за наявності достатніх на їх думку підстав для введення воєнного стану, 

і питання про те, які права і свободи людини можна обмежувати  

у зв’язку із введенням таких особливих правових режимів. Це зумов- 

лено тим, що в Україні діє така модель регулювання обмежень, яка 

передбачає конституційно закріплений перелік прав і свобод людини, 

які не можна обмежувати навіть за умов дії особливих правових 

режимів. При цьому вважається, що існуюча модель не в повній мірі 

відповідає вимогам правової держави, оскільки найбільш оптимальною 

видається така модель регулювання обмежень прав людини, за якої 

конституція держави закріплює вичерпний перелік прав, які можна 

обмежити. Певна річ, що в такому випадку конституційне право на 

таємницю кореспонденції залишається незахищеним від неправомір- 

ного або надмірного обмеження під приводом усунення суспільної 

загрози, відсічі збройної агресії та забезпечення національної безпеки. 

До того ж, простежується невідповідність норм статті 64 Консти- 

туції України, в якій закріплений перелік прав, які не можна обмежу- 

вати в умовах дії особливих правових режимів, та норм закону України 

«Про правовий режим воєнного стану», яким передбачено вимоги до 

Указу Президента України про введення того чи іншого правового 

режиму щодо встановлення вичерпного переліку конституційних прав  

і свобод людини, які будуть тимчасово обмежуватись. 

Відповідно, потребують узгодження норми статті 64 Конституції 

України та Закону України «Про правовий режим воєнного стану».  

Це дозволить також трансформувати українську модель регулювання 

обмежень прав і свобод людини, серед яких і право на таємницю 

кореспонденції, в умовах воєнного стану з існуючої моделі до найбільш 

оптимальної, яка притаманна правовим державам, при якій націо- 

нальною конституцією встановлюється перелік тих прав, які можна 

обмежити в умовах воєнного стану [6, с. 121]. Це дозволить ефективно 

забезпечувати і захищати ці права, у тому числі, гарантоване 

Конституцією України право людини на таємницю кореспонденції. 
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Інтенсивний розвиток у людства в 21 столітті ознаменувався рево- 

люційними змінами в комп’ютерних технологіях, фінансах та інвес- 

тиціях тощо. Така еволюція призвела до формування нової – цифрової 

реальності, а та в свою чергу до появи нових фінансових технологій, 

віртуальних активів, цифрової економіки. Один із таких новосформо- 

ваних віртуальних активів став такий феномен, як цифрові валюти чи 

криптовалюта.  


