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З’ясування теоретико-методологічних підходів до наукової інтер- 

претації охоронної функції кримінального права (явища конкретного) 

варто, на нашу думку, здійснювати в логічному зв’язку з особли- 

востями охоронної функції права загалом (як явища загального). Саме 

такий підхід надасть можливість визначення ступінь кореляції між 

ними. Адже ці поняття є порівняльними, обсяги яких співпадають 

повністю або частково, вони мають спільну основу, на якій будуються 

їх відношення, а відтак підлягають подальшому аналізу [1, с. 77–78]. 

Існує принаймні дві наукові позиції щодо розуміння та меж охо- 

ронної функції права 1) охоронна функція права діє з початку форму- 

лювання правових приписів і не пов’язується виключно з юридичним 

фактом вчинення певного правопорушення; 2) охоронна функція права 

уводиться в дію після певного правопорушення і реалізується в межах 

правових відносин, що витікають з цього факту. Так, прихильниця 

першого підходу, проф. Н.О. Гуторова вважає, що «Правова охорона 

суспільних відносин здійснюється кримінальним правом шляхом 

встановлення кола суспільно небезпечних діянь, які визнаються злочи- 

нами, а також кримінальних покарань та інших заходів кримінально-

правового впливу, що застосовуються до осіб, які їх вчинили. Здійсню- 

ючи в такий спосіб охорону суспільних відносин, кримінальне право  

в подальшому регулює інші суспільні відносин – ті, що виникають між 

державою й особою, яка вчинила суспільно небезпечне діяння, з при- 

воду притягнення останньої до кримінальної відповідальності [2, с. 32].  

Також і М.І. Панов відносячи до основних функцій кримінального 

права охоронну, регулятивну та превентивну, вважав, що «охоронна 

функція кримінального права полягає у встановленні в кримінальному 

законі заборон вчинення суспільно небезпечних діянь, що заподіюють 

чи можуть заподіяти істотну шкоду певним суспільним відносинам та 

визначення покарання, яке підлягає застосуванню до тих осіб, які вчи- 

няють такі діяння» [3, с. 207]. Фактично мова йде про криміналізацію 

та пеналізацію суспільно небезпечних діянь. Схожа позиція викладена 
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простежується і в інших науковців [4, с. 16–17]. Як зазначає  

О.В. Синьов, «значення терміну «охорона» носить хоча й активний, але 

попереджувальний характер впливу, а охоплювана даним терміном 

діяльність органів виконавчої влади та дія норм права здійснюється до 

вчинення певного правопорушення і спрямована на його запобігання 

[5, с. 30]. 

Ю.В. Баулін робить акцент на регулюючій функції кримінального 

права, адже вважає, що «об’єктивне кримінальне право є однією  

із публічних галузей права, норми якої регулюють (впорядковують) 

імперативним методом суспільні відносини, що виникають між 

державою та особами, які вчиняють кримінальні правопорушення, 

шляхом наділення владними повноваженнями органів кримінальної 

юстиції та її посадових осіб для законного обмеження певних прав  

і свобод осіб, які вчинили кримінальні правопорушення, з метою 

забезпечення і захисту публічних інтересів» [6, с. 12]. Основна ідея тез 

перегукується з баченням принципового розмежування регулюючої  

та охоронної функції кримінального права проф. Наталії Гуторової, про 

що вказувалось вище. 

Кардинально відмінною є позиція в цьому питанні В.О. Навроць- 

кого, який вважає, що «виокремлення регулюючої функції та завдань 

кримінального права є доволі умовним…Загалом ж кримінальне право 

покликане не щось змінювати і вдосконалювати, забезпечувати 

позитивний розвиток, а гарантувати незмінність, стабільність існуючих 

суспільних відносин, що найповніше охоплюється поняттям охорони 

[7, с. 27–28]. Розвиваючи власну думку автор розрізняє власне функції 

кримінального права як галузі права, як галузі кримінального законо- 

давства та кримінально-правової науки. І саме щодо галузі права 

охоронна функція реалізується (втілюється) у відповідному держав- 

ному акті (кримінальному законі) кола діянь, які визнаються злочи- 

нами, та державних заходів впливу (покарання та інших примусових 

заходів) за їх вчинення, обставин, що виключають злочинність діяння,  

а також підстав звільнення від кримінальної відповідальності та пока- 

рання [7, с. 28]. 

Особливості механізму кримінально-правової охорони соціальних 

цінностей С.Д. Шапченко вбачає в його дуальності, що складається  

з двох елементів: «загально регулятивного» (встановлення конкретної 

кримінально-правової заборони та її дотримання суб’єктами право- 

відносин) та «традиційного» (порушення кримінально-правової заборо- 

ни, за чим слідує кримінально-правова оцінка такого порушення, 

обрання конкретного заходу кримінально-правового впливу і застосу- 

вання його до правопорушника) [8, с. 141]. В той же час  

О.О. Дудоров та М.І. Хавронюк кримінально-правові відносини, 
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пов’язані з криміналізацією і пеналізацією діянь, небезпечних для сус- 

пільства називають загально-регулятивними, а охоронними кримі- 

нально-правовими відносинами вважають ті, які виникають внаслідок 

вчинення злочину і «розриву» загально-регулятивних відносин  

[9, с. 26–28]. Подібну позицію висловлює і професор Віктор Грищук. 

На його думку, регулятивні кримінально-правові відносини виникають 

з моменту набрання чинності кримінальним законом, а з вчиненням 

злочину припиняються, і саме з цього моменту виникають охоронні 

кримінально-правові відносини [10, с. 30].  

І така позиція має послідовників, які висловлюються за те, що 

об’єктом охоронної функції кримінального права виступають: суспільні 

відносини, які виникають у зв’язку з вчиненням особою злочину  

і закінчуються з моменту погашення або зняття з особи судимості  

[11, с. 242]. Тобто, об’єкт охоронної функції – це охоронювані 

кримінально-правові відносини, правовідносини кримінальної відпо- 

відальності і покарання, а також інші правовідносини, які складаються 

в процесі реалізації приписів норм санкційного комплексу кримі- 

нального права. Таким чином, об’єкт охоронної функції кримінального 

права за своїм змістом набагато вужчий, ніж об’єкт злочинного пося- 

гання або об’єкт кримінально-правової охорони [11, с. 242]; охороню- 

вані суспільні відносини, що виникають у зв’язку із вчиненням кримі- 

нального правопорушення між особою, яка вчинила кримінальне пра- 

вопорушення і державою в особі органу досудового розслідування, 

прокурора або суду [12, с. 7]. 

Досить переконливими є міркування проф. Наталії Гуторової щодо 

специфічних особливостей об’єктів кримінально-правової охорони 

залежно від рівня їх правового регулювання. Так, на її думку, «одну 

групу цих відносин становлять ті, які пов’язані із забезпеченням 

основоположних прав і свобод людини, – права на життя, здоров’я, 

свободу, честь, гідність, недоторканність. Специфіка цих відносин 

полягає в тому, що вони врегульовані міжнародно-правовими актами і 

Конституцією України, які визнають ці соціальні цінності як найваж- 

ливіші і гарантують їх правову охорону. Як правило, в цій сфері 

спеціальні нормативно-правові акти регуляторного характеру відсутні, 

а правова охорона таких відносин передбачається в нормах, що 

належать до охоронюваних галузей права і встановлюють відповідаль- 

ність за посягання на них» [2, с. 33]. 

Інша група відносин, поставлених під кримінально-правову охоро- 

ну, належить до тих, які докладно врегульовані іншими галузями права, 

а норми кримінального права при виконанні охоронної функції 

виконують у межах логічної правової норми роль санкцій [2, с. 33]. 

Вважаємо такий підхід правильним і прагматичним, але таким, що не 
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вичерпує всіх можливих ситуацій, а тому потребує уточнення. За умови 

підтримки позиції, що охоронна функція кримінального права полягає 

у встановленні в кримінальному законі заборон вчинення суспільно 

небезпечних діянь, що заподіюють чи можуть заподіяти істотну шкоду 

певним суспільним відносинам та визначення покарання, яке підлягає 

застосуванню до тих осіб, які вчиняють такі діяння, засобами реалізації 

цієї функції слід визнавати конструювання певних кримінально-

правових норм (статична охорона), спрямованих на охорону визначе- 

них об’єктів, як кінцевий результат процесів криміналізації та пена- 

лізації (динамічна охорона). Важливим питанням є з’ясування меж 

(обсягу) втілення охоронної та регулятивною функції та їх розмежу- 

вання в часі з огляду на темпоральне домінування власне однієї  

з зазначених функцій. Отже, визначення поняття «кримінально-правова 

охорона» за функціонального підходу має також залежати від сприй- 

няття того чи іншого теоретико-методологічного підходу щодо розу- 

міння охоронної функції кримінального права та меж її дії і прогно- 

зовано викликати зауваження прихильників відмінної позиції.  
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Штучний інтелект у сучасному світі без перебільшень є найбільш 

прогресивною технологією яка здатна суттєво змінити усі сфери життя 

людей.  

На жаль, як показує практика, для осіб, які не мають достатнього 

рівня освіти в галузі ІТ, включаючи простих громадян, публічних 

людей, політиків та посадових осіб як в Україні, так і в усьому світі, 


