
537 

наданими повноваженнями), поширення антикорупційних обмежень є 

обʼєктивно необхідним. 

Як підсумок, слід зазначити, що положення Закону № 1689-IX в 

частині визначення терміну «публічна послуга» та інших споріднених 

правових категорій, не можуть без застережень застосовуватись для 

цілей антикорупційного законодавства. Зазначені положення вимагають 

не лише доктринального осмислення, але і передбачають необхідність 

внесення змін до законодавства в сфері запобігання корупції тощо. 
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Юридичний (правовий) конфлікт – це різновид соціального 

конфлікту, загострена форма спроб суб’єктів права вирішити 

юридичний спір [1, с. 16]. Конфлікт у приватному праві, як стан 

двостороннього зв’язку суб’єктів, заснований на правових протиріччях, 

що характеризуються порушенням або перешкодою в реалізації їх 

інтересів і є причиною визрівання кризи суспільних відносин, в частині 
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неналежного виконання взаємних зобов’язань сторін. Особливості цього 

типу правового конфлікту полягають у його належності до юридичної 

сфери, пов’язаності з настанням правових наслідків для учасників 

приватно-правових суспільних відносин, виникненні на неподоланих 

протиріччях, двосторонньому взаємозв’язку між суб’єктами заподіяння 

перешкод реалізації суб’єктивного інтересу, деструктивному характері 

для правової сфери, спричиненні як негативних наслідків для інших 

суспільних відносин, так і стимулюванні розвитку через пошук нових 

рішень вирішення конфліктної ситуації, потенційних варіантів її 

загострення тощо [2, с. 374]. 

Вирішення правових конфліктів являє собою різновид 

трансформацій правових відносин через зміну функціональної 

спрямованості суб’єктів цих відносин на різних стадіях реалізації права 

з вільного вираження інтересів до правового примусу забезпечення 

правових інтересів, збалансованих як між цими суб’єктами, так і з 

публічним інтересом, а також за витратами часу, фінансів та інших 

ресурсів. Й добра воля, і примус процесуальні способи пристосування 

інтересів людей до належного виконання завдань, обумовлених 

природою їхньої соціальної взаємодії, правових вимог її успішного 

перебігу. Єднання природи належного у праві і людині одночасно 

виокремлює їхні відмінності у процесі розвитку, поєднання процесів 

відтворення одних елементів суспільних відносин і зміни інших, за умов 

раціонального використання ресурсів і досягнення максимального 

ефекту для правового інтересу. 

Класифікація засобів вирішення правових конфліктів у приватному 

праві на договірні й примусові засоби виникає за ознакою ініціатора 

рішення про необхідність діяти/утримуватися від дій відповідно до норм 

права і відповідальності за таке діяння. Ініціатива буде означати 

зародження, формування вольового акту, який спрямований на 

виконання норми права, і реалізація цього акту волі. Відповідальність 

суб’єкта права означає органічне сполучення нових дій (бездіяльності) з  

попередніми і  наступними актами проявів волі (діяннями), які об’єднані 

єдиною метою виконання взаємних зобов’язань сторін. Диспозитивність 

методу договірного способу вирішення правового конфлікту 

передбачає, що учасники переконані в істинності і/або вірять в  

авторитет правових норм, однаково їх інтерпретують. Істинність норми 

права підтверджується практикою їхньої успішної реалізації. У цьому 

разі потреби застосувати інструменти вмовляння і/або примусу 

зникають, але перманентно актуалізуються відносно учасників зі злим 

умислом. Однак в  реальному житті перманентні недосконалість 

(застарілість, надмірна ускладненість, неоднозначність, оціночність та 

ін.) законодавства та соціальна неоднорідність потреб, інтересів, 
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наявних ресурсів, зовнішніх умов та інших життєвих фактичних 

обставин як на рівні учасників правових відносин, так і серед третіх осіб, 

робить стандарти правової системи нормами-деклараціями. При цьому 

делінквентні прояви з боку сторін зобов’язань зростають там, де 

збільшується вага публічного примусу для повноцінної реалізації 

суб’єктивних правових можливостей, адже цей приму має нормативно 

не визначену частку дискреції та низку інших перманентно не 

вирішуваних проблем із належним процесуально-правовим 

унормуванням, відповідно до принципу верховенства права [3, с. 130-

131]. На важливості усвідомлення праксеологічних і онтологічних його 

зв’язків наголошують судді та вчені, відзначаючи, що ідея верховенства 

права охоплює не тільки змістовний аспект (правового відношення між 

людиною і державою на засадах визнання людини вищою соціальною 

цінністю), але й  процедурний аспект, який базується на вимогах 

відповідності правотворчої та правозастосовної практики певним 

стандартам: забороні зворотної дії закону, вимозі ясності, узгодженості 

та передбачуваності закону; вимозі щодо однакового застосування 

законів, зокрема під час покарання правопорушників виключно на 

підставі закону та ін. [4, с.  10].  

Договір, що, відповідно до грецького дієслова «symballein» означає: 

укладати угоду чи договір [5, с. 49] і примус вирізняються за вольовим 

актом, що спирається на історично контекстуалізований вираз думок і 

почуттів людей, їхній тип праворозуміння. Дія елементів психіки 

людини у правопізнанні знаходиться в основі психологічного типу 

праворозуміння. Відповідно право виникає та діє як наслідок 

стимулювання потрібних і пригнічення шкідливих мотивів (імпульсів) у 

поведінці людини. Тоді обов’язковості нормам надає не стільки держава, 

скільки атрибутивно-імперативні переживання людей. Генетично саме 

право, його структура та функціонування у суспільстві явища 

антропоморфні, детерміновані духовним світом людини. Важливим стає 

міра оволодіння соціальними цінностями людиною та здатністю до їх 

реалізації. Праворозуміння відбувається ресурсами системи 

інтелектуальних, емоційних і чуттєвих, а також вольових властивостей 

людини. Імпульси від емоцій, їхній розвиток у правових почуттях та 

постійний зв’язок з ментальною структурою особистості це основа для 

розуміння діючого права [6, с. 205].  

Правові форми договороспроможностей сторін конфліктів 

вбачаються з їх змісту, що використовується для її співвідношення з цим 

змістом, який вона опосередковує. Сукупність форми і змісту як 

суб’єктів права, так й норм, що врегульовують їхню поведінку, відомо, 

є більшою за обсягом, ніж її складові. Крім цього, забезпечення їх 

відповідності форми змісту порушує питання соціальної ефективності, 
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де остання виявляється багато в чому за рахунок використання не 

правових методів і знань з економіки, соціології, політології та інших 

наук. Поняття правової форми конфліктування людей чи іншого виду 

суспільних відносин дає можливість більш повно оцінювати 

відповідність правових засобів, які застосовуються, характеру відносин 

і цілям правового регулювання, ефективність такого регулювання і 

шляхи його вдосконалення. Договір залишається тільки абстрактними 

концептом і формою намірів його сторін доти, доки він не починає 

наповнюватися усіма істотними для конкретного виду договору діями 

сторін, тоді він набуває зміст. При цьому договір означає кореляцію 

форми зі змістом, відповідність один одному найбільшою мірою у 

життєвих обставинах правової реальності, віддзеркалення справжніх 

намірів і дій учасників. В цьому випадку вони набувають важливого 

практичного значення з максимальним урахуванням природи і змісту 

внутрішнього світу людини та її соціальних зв’язків, що нівелює 

можливість виникнення правового конфлікту чи переходу його 

вирішення у площину панування наказів і примусу або обману і зради, 

коли «найбільших шансів набуває той, хто наприкінці гри порушує 

угоду і зраджує своїх партнерів [5, с. 512]. 

Основним напрямом діяльності у договірному процесі вирішення 

правових конфліктів залишається погодження, згода сторін. Структурно 

домовляння передбачає наявність предмету спору; порядності, 

достатньої компетентності і повноважень у сторін, їхніх представників; 

процедурних норм, де визначено порядок, обсяг, зміст дій учасників 

переговорів, зокрема форми і наповнення документів, які вони 

ухвалюють, строки реагування на ініціативи іншої сторони, 

церемоніальні, етичні, естетичні, допустимі способи діянь та інші 

правила. Стимули, заохочення, хвала, компліменти, подарунки та інші 

методи культивування доброї волі специфічні саме для договірних 

процедур вирішення правових конфліктів.  

Тривалість взаємовідносин сторін правового конфлікту насичує 

договірні процедури між ними неформальними обставинами і фактами з 

минулого, без урахування яких формальна сторона вирішення конфлікту 

не зрушує з місця або демонструє статичний прогрес, незалежно від 

спроб ітерації будь-якої частини правого конфлікту, їхньої композиції. 

Релігійний, політичний та інший соціальний фон завершує 

концептуалізацію вирішення правового конфлікту через договір як засіб. 

Функціональність цих неправових чинників у тому, що сторони різною 

мірою підсвідомо і свідомо поважають партнера за зовнішню красу, 

внутрішню духовність, інтелектуальність і розвиненість, одорологічну 

привабливість, порядність, приналежність до професії та в усьому 

іншому, де людини взаємодіють ірраціонально, інтуїтивно та на інших 
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тонких шарах енергетичних вібрацій. Неповага та презирство за цими 

ознаками сукупно з юридичними чинниками зводять договірні засоби 

порозуміння нанівець й змушують сторони вдаватися до посередництва 

інструментів примусу судді, арбітра та інших посередників у їхніх 

спорах. Це те, що ще називають «людський чинник» і він має 

безпосереднє значення для усіх сторін і завжди. 

Отже, специфічність вирішення правових конфліктів у приватному 

праві розглядається через принцип диспозитивності сторін і метод 

добровільності взаємних поступок і компромісу, знаходження з їхньою 

допомогою балансу інтересів сторін, уникнення домінування волі 

одного за рахунок іншого, відмова від демонстрації і/або застосування 

сили, зокрема й за посередництва публічно-правових інститутів. 

Загальна природа приватного права саме у відмежуванні себе від 

публічного впливу проявляється в усіх конкретних випадків 

непорозуміння сторін зобов’язань, які еволюціонували у конфлікт. 

Беручи до уваги риси договірного способу розв’язання правових 

конфліктів, виникають достатні підстави стверджувати, що саме 

домовляння сторін правового конфлікту типове для сфери дії приватного 

права. Крім цього, договірні засоби у цих контекстах швидше стали 

здобутком Східної традиції права, яка адаптована до потреб Західної 

традиції права, оскільки первинно Західна цивілізація все ж таки в 

основу покладали індивідуальний інтерес і пов’язану із ним 

непорушність приватної власності, як основу прогресу, й будь-які 

перетини такої приватності історично демонстрували найгостріші й 

непримиримі протистояння, для залагодження яких залучалися судді та 

низка інших публічно-правових інститутів. 
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У структурі елементів криміналістичної характеристики 

кримінальних правопорушень у сфері публічних закупівель особливе 

значення належить предмету злочинного посягання, яким є бюджетні 

кошти. Такі правопорушення характеризуються тим, що посягання 

спрямоване саме на публічні фінансові ресурси, які мають чітко 

визначений законодавчо порядок формування, розподілу та 

використання. Наявність спеціальних знань про правовий режим 

бюджетних коштів створює підґрунтя для висновків щодо особи 

правопорушника, зокрема характеру вчинених ним дій, механізму 

фінансових операцій, частоти їх здійснення, способу підбору 

співучасників, а також напрямків використання викрадених ресурсів. 

У криміналістиці предмет посягання традиційно визначається через 

систему специфічних ознак. Наприклад, М. В. Салтевський розглядає 

предмет як фізичні об’єкти, що мають визначені фізико-хімічні, 

агрегатні або функціональні властивості [1, с. 268]. А. П. Шеремет 

вказує, що ознаки предмета є ключовими при встановленні особи 

правопорушника, особливо в тих випадках, коли викрадення засвідчує 

знання специфіки об’єкта, його вартості, цільового призначення або 

доступності лише для обмеженого кола осіб [2, с. 343]. 

У контексті публічних закупівель окремі вчені-криміналісти 

виділяють такі ознаки бюджетних коштів як предмета злочинного 

посягання: 1) наявність у бюджеті та віднесення до конкретної статті 

доходів або видатків; 2) досягнення кваліфікованого розміру (великий 

або особливо великий); 3) нормативно-правове регулювання джерел 


