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підтримка малого і середнього підприємництва тощо. Вибір і поєднання 

цих механізмів залежить від правового поля конкретної країни та 

пріоритетів місцевої політики. Податкові стимули. 
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Право людини на відпочинок закріплене як на міжнародному, так і 

на національному рівні. У Загальній декларації прав людини 1948 року 

зазначено: «кожна людина має право на відпочинок і дозвілля, 

включаючи право на розумне обмеження робочого дня та на оплачувану 

періодичну відпустку». Конституція України (ст. 45) гарантує кожному 

працюючому право на відпочинок, забезпечуване наданням днів 

щотижневого відпочинку і оплачуваної щорічної відпустки. Таким 

чином, в українському законодавстві право на відпочинок розглядається 

передусім у трудовому вимірі – як можливість працівника мати час для 

відновлення сил (вихідні, відпустки тощо). Проте поняття дозвілля є 
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ширшим: воно охоплює змістовне проведення вільного часу, участь у 

культурних, розважальних, рекреаційних заходах, що сприяють 

всебічному розвитку особистості. На міжнародному рівні право на 

дозвілля та соціальну рекреацію, що може бути задоволено в тому числі 

із використанням засобів туристичного відпочинку особливо 

акцентується щодо дітей. Стаття 31 Конвенції ООН про права дитини 

проголошує право кожної дитини на відпочинок і дозвілля, участь в 

іграх і розважальних заходах, відповідних її віку. Україна, 

ратифікувавши цю Конвенцію, визнала значущість дозвілля як окремої 

складової прав дитини [1]. Водночас для дорослого населення право на 

дозвілля прямо не закріплено у вітчизняному законодавстві – воно 

підміняється поняттям права на відпочинок у контексті трудових 

відносин. Такий підхід вже не повною мірою відповідає сучасним 

соціальним реаліям, коли держава має забезпечувати не лише мінімальні 

гарантії робочого часу, а й умови для повноцінної реалізації 

громадянами вільного часу. Обґрунтування доцільності закріплення 

права на дозвілля.  

Встановлення у законодавстві України окремого положення про 

право на дозвілля як складову соціально-рекреаційної політики держави 

має кілька аспектів обґрунтування. По-перше, це відповідало б духу 

міжнародних стандартів прав людини, що, зокрема, корелюється із 

положеннями ст.24 Загальної декларації прав людини 1948 року про 

«право на відпочинок і дозвілля». 

 По-друге, це підкреслило б, що держава визнає дозвілля важливим 

для розвитку людського потенціалу, зміцнення здоров’я нації та 

підвищення якості життя. Законодавче закріплення права на дозвілля 

означало б обов’язок держави формувати таку політику, за якої кожен 

громадянин мав би можливість змістовно проводити вільний час – 

займатися спортом, туризмом, відвідувати культурні заходи, 

відпочивати на природі, що у сукупності має визнаватися та 

регулюватися державною політикою у сфері соціальної рекреації тощо.  

По-третє, це створило б правові передумови для розвитку 

соціального туризму – державної підтримки участі у туристично-

рекреаційних програмах соціально вразливих категорій (молоді, 

пенсіонерів, ветеранів, осіб з інвалідністю). Отже, право на дозвілля 

варто розглядати як природне доповнення права на відпочинок, що 

фокусується не тільки на часі вільному від роботи, а й на можливості 

корисно цей час використати. В наступних підрозділах розглянемо, як 

нині адміністративно-правовими засобами забезпечується сфера 

рекреації і туризму в Україні та які зміни необхідні для її вдосконалення. 

 

 



571 

Література: 

1. Про ратифікацію Конвенції про права дитини : Постанова 

Верховної Ради України від 27 лютого 1991 року № 789-XII 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/789-12#Text 

 

 

 

DOI https://doi.org/10.36059/978-966-397-452-1-156 

 

Костік Андрій Сергійович 

аспірант заочної форми навчання 

кафедри адміністративно-правових 

дисциплін інституту права та безпеки, 

Одеський державний університет внутрішніх справ, 

м. Одеса, Україна 

 

ДОСЛІДЖЕННЯ ПРОБЛЕМ ВЗАЄМОДІЇ МІЖ ПРОКУРОРАМИ, 

СЛІДЧИМИ ТА ОПЕРАТИВНИМИ ПІДРОЗДІЛАМИ 

 

Дослідження проблем взаємодії між прокурорами, слідчими та 

оперативними підрозділами в контексті досудового розслідування 

привертають увагу багатьох вітчизняних науковців. Зокрема, І. І. 

Демідов у своїй праці наголошує на важливості чіткої організаційної 

взаємодії та координації між суб’єктами кримінального процесу для 

підвищення ефективності розслідувань та забезпечення дотримання 

законності [1]. Автор відзначає, що недостатня координація часто 

призводить до втрати доказів та порушення процесуальних строків, що 

негативно впливає на якість кримінального провадження. 

Максим Юрійович Романов, старший слідчий у Головному слідчому 

управлінні Національної поліції України, у своїй дисертації акцентує 

увагу на необхідності удосконалення правового регулювання діяльності 

підрозділів дізнання, що виступають важливим ланцюгом у системі 

досудового розслідування та взаємодіють з прокуратурою через 

механізми процесуального нагляду [2]. Автор підкреслює, що правові 

прогалини та непослідовність у нормативній базі створюють труднощі у 

реалізації нагляду прокурора за дотриманням законності під час 

досудового розслідування. 

У свою чергу, Артем Михайлюк, аспірант Національної академії 

Служби безпеки України, у дослідженні «Організаційно-правові засади 

судового контролю, прокурорського нагляду та взаємодії з 

громадськістю в діяльності підрозділів дізнання Національної поліції 

України» звертає увагу на важливість не лише внутрішньої координації 


